Consignas

1 – Realice una síntesis de la obra basándose en los siguientes parámetros:

a. Marco histórico y socio político que expone la obra

b. Sucesión de hechos relevantes

2 – Análisis interpretativo. Compare las características del Estado que se visualiza   en la obra “1984” en relación al que se analiza en los textos de los siguientes autores:
a. O”Donnel

b. Gramsci

c. Habermas

3 – Diserte sobre la relación entre poder y dominación en el “Ingsoc” contemplando los planteos teóricos de:
a. O”Donnel

b. Gramsci

c. Habermas

d. Deleuze

e. Foucault

f. Nietzsche

g. Marcuse

h. Camus

4 – Explique la importancia de la “Neolengua” en contexto del “Ingsoc” y su relación con la dominación. Establecer relaciones con los desarrollos teóricos de:
a. Marcuse 

b. Foucault

c. Deleuze 

d. Nietzsche

e. Gramsci

5 – Relacione el contexto sociopolítico que describe la obra, con las nociones de:
a. Posmodernidad

b. Nihilismo

6 – Autoevaluación. Comente su parecer respecto del aporte teórico que el presente trabajo reportó al grupo.
Introducción


En el presente trabajo monográfico se pretende realizar un análisis de la  Obra 1984 escrita por George Orwell, con el objetivo de relacionarla con los contenidos teóricos de los autores que se trabajaron en el transcurso del cuatrimestre. 

En un primer momento, se realiza una síntesis de la obra basándose en dos instancias, por un lado el marco histórico y geopolítico y por otro lado, la sucesión de hechos relevante de las mismas. 


En un segundo momento, se compararan las características del estado que se observan en la novela en relación con los textos analizados de los siguientes autores: O´Donnel, Gramsci y Habermas.


En un tercer momento, se analizara la relación entre poder y dominación en el Ingsoc vinculándolo con los planteos teóricos: O´Donnel, Gramsci, Habermas, Deleuze, Foucault, Nietzsche, Marcuse y Camus.


En un cuarto momento, se explicara la importancia de la Neolengua en el contexto del Ingsoc y su estrecha relación  con la dominación, estableciendo relaciones con los desarrollos de: Marcase, Foucault, Deleuze, Nietzsche y Gramsci.


En un quinto momento, se relacionara el contexto socio-político que describe la obra con las nociones de: Posmodernidad, Nihilismo y fin de la historia.


Finalmente, se realizara una auto evaluación desarrollando nuestra perspectiva con respecto al aporte teórico que el presente trabajo aporto a nuestro grupo.

1- Síntesis de la Obra 1984
a- Marco histórico y sociopolítico que expone la obra

El contexto internacional de la obra “1984” se caracteriza por las luchas y guerras constantes en las que se confrontaban los tres grandes bloques: Oceanía, Asia Oriental y Eurasia.
El personaje principal de la novela es Winston, vive en Londres, ciudad principal de la Franja Aérea número 1, una de las provincias más pobladas de Oceanía.
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“Gran Hermano” era identificado por las imágenes que cubrían todo el territorio. Aunque no era una persona visible, más que por las imágenes, era el líder absoluto del Partido Único llamado el “Ingsoc” cuyas características eran absolutistas y autoritarias, con grandes similitudes a los gobiernos totalitarios.  Este líder absoluto tenía un enemigo público llamado Emmanuel Goldstein, jefe supremo de una organización denominada “La Hermandad” que tenía como objetivo derribar el estado del Ingsoc.
El Ingsoc se conformaba de la siguiente manera: Por un lado, el grupo de las personas privilegiadas que pertenecían al Partido Interior cuyos miembros eran activos participantes y responsables del Gobierno de Oceanía, gozaban de privilegios que otros habitantes no tenían. Por el otro, el grupo de personas que eran subordinas por el Partido Exterior, no gozaban de ningún privilegio. Sin embargo, ejecutaban las tareas para el mantenimiento del aparato represivo del Estado. Por último, los “proles” representaban el 85% de la población pero no tenían ningún tipo de participación en el Estado, por lo tanto eran excluidos del Ingsoc.
El  idioma oficial era la Neolengua, creado por el Partido con el objetivo de reducir al máximo sus caracteres y así incidir en el pensamiento de las personas acotando su capacidad de análisis crítico de la realidad. El Gobierno estaba conformado por cuatro Ministerios llamados: Miniver, Minipax, Minindancia y Minimor (nombres creados por la Neolengua). Cada Ministerio cumplía actividades distintas y especificas:
El Ministerio de la Verdad (Miniver), que controlaba la información escrita, reescribiendo la historia y artículos informativos de manera que resultaran óptimos para sus fines.

El Ministerio de la Paz (Minipax), que se ocupaba de los asuntos de guerra contra los otros dos Estados que gobernaban el mundo y con los cuales se mantenía en permanente estado de confrontación. 

 El Ministerio de la Abundancia (Minindancia), a cargo de los asuntos económicos de gobierno, quienes pasaban información sobre los comportamientos económicos por las telepantallas.

El Ministerio del Amor  (Minimor), a cargo de imponer la ley y de mantener el orden por lo cual era el responsable de los castigos ante cualquier desobediencia y traición al partido. Para ello contaba con la policía del Pensamiento quienes se encargaban de vigilar a los sujetos en sus movimientos, expresiones verbales y acciones en tiempos de ocio. Así como también en posibles expresiones durante el sueño.
El Partido controlaba todos los ámbitos de los miembros de su comunidad, político, económico, ideológico, social, cultural, histórico, sexual y del pensamiento. Lo lograba mediante una vigilancia extrema de su cotidianeidad, mediante telepantallas  instaladas en los lugares públicos y privados y que alcanzaban las acciones que se realizaban en la intimidad de los hogares. 
En este marco socio-político se desarrolla la obra que analizaremos.

a.  Sucesión de hechos relevantes

· Presentación de Winston, personaje principal, vive en Londres, ciudad principal de la Franja Aérea número 1, una de las provincias más pobladas de Oceanía.

· Sistema gubernamental del Partido: Son cuatro los Ministerios en los cuales se  institucionaliza el poder, Ministerio de la verdad que se dedica a las noticias, los espectáculos, la educación y las bellas artes; Ministerio de la Paz, para los asuntos de guerra; Ministerio del Amor encargado de mantener la ley y el orden y  Ministerio de la Abundancia para los asuntos económicos.

· Las tres consignas del Partido: LA GUERRA ES PAZ, LA LIBERTAD ES ESCLAVITUD, LA IGNORANCIA ES LA FUERZA.

· Winston se encarga de la falsificación de información y sustitución de hechos por otros que el Partido determina que en realidad no ocurrieron.

· Los dos minutos de odio teniendo como principal protagonista a Goldstein

· Winston comienza a redactar el diario consciente de las consecuencias.

· Recursos de la coerción que solo está en manos del Estado. 

· Winston escribe en su diario: ABAJO GRAN HERMANO.

· Un día de regreso a su casa Winston desvía su camino hacia la zona donde residían los “proles”, los cuales no eran considerados miembros del Partido, no eran vigilados ni constituían amenaza alguna. Winston quería descifrar si realmente la ciudad siempre había sido así, pero no logra resultados.

· Las reflexiones escritas en el diario de Winston con respecto a los proles y a la educación de los niños.

· En el café donde siempre concurre, Winston habla con otro compañero encargado de editar el nuevo idioma: la neolengua. Syme le explica que la finalidad de sustituir el antiguo idioma es limitar el alcance del pensamiento, estrechar el radio de acción de la mente, acabando con todo crimen del Pensamiento.

· En su trabajo Winston conoce a Julia, una joven que pertenece a la Liga Juvenil Anti-sex, con la que mantiene encuentros clandestinos. También ella está en contra del Partido.

2- Análisis interpretativo. Comparación de las características del Estado en relación a los autores O`Donnel, Gramsci y Habermas.

O’ Donnel

O’ Donnel utiliza el concepto de “Estado Burocrático Autoritario” para dar cuenta de los Estados que surgieron en las dictaduras de América Latina. A continuación se expondrán las características de dicho Estado y se comparara con las características del Estado de la obra “1984”.

El autor expone “Entiendo por Estado al componente específicamente político de la dominación en una sociedad territorialmente delimitada”
. La obra de Orwell, transcurre en la ciudad de Londres en el Estado de  Oceanía. Además, existían los Estados de Eurasia y Asia Central. Aquí se muestra la delimitación territorial en la cual vivían los integrantes del partido político Insog. Con respecto a la dominación O’ Donnel dice que “es una modalidad de vinculación entre sujetos sociales. Es por definición asimétrica, ya que es una relación desigual”
. A modo de comparación en “1984” se puede apreciar la relación desigual que existía en el Estado de Oceanía. Dado que, en la escala piramidal,  en primer lugar está la figura del Gran Hermano como líder del Partido, en segundo lugar la elite del Partido Interior, en tercer lugar los funcionarios del Partido Exterior que están constantemente vigilados y por último los proles, los cuales no tiene ningún tipo de vigilancia y viven en la miseria absoluta. En el próximo punto se desarrollaran los recursos para sustentar la dominación.

Por otra parte,  el Estado Burocrático Autoritario tiene como objetivo anular los mecanismos de participación propia de un sistema democrático. De la novela de Orwell, se pueden mencionar distintos mecanismos para anular la participación democrática: Winston trabaja en el Ministerio de la Verdad cuya función era la de tergiversar
 las noticias según lo Partido quería que la gente creyera, las personas estaban constantemente vigiladas por la tele pantalla y a su vez, no podían existir entre los miembros del partido relaciones que involucren sentimientos. Es decir, estas acciones de vigilancia eran para que la gente no pudiera complotarse en contra del Partido. Además, la persecución y la violencia física que se ejercía sobre las personas que estaban en oposición al Partido muestran con claridad el sistema antidemocrático que existía en Oceanía.

Por último, para sintetizar las características que comparten el Estado Burocrático Autoritario y el Estado de la novela “1984”, haremos hincapié a la definición de Nación, expuesta por O’ Donnel:

“La nación es el arco de solidaridades que une al “nosotros” definido por la común pertinencia al territorio acotado por un Estado. El Estado demarca a una nación frente a otras en el escenario internacional. Esa demarcación tiende a generar a “nosotros”, definido en contraposición o diferencia respecto de los “ellos” de aquel escenario”

En “1984” estaban constantemente en guerra con Eurasia o Asia Central. A demás, “Los dos minutos de Odio” es la clara representación que el Estado tiene que crear un enemigo. Como en el caso de Goldstein, denominado el Enemigo del Pueblo “era el traidor por excelencia, el que antes y más que nadie había manchado la pureza del Partido”
. Por ende, cuando la imagen de Goldstein aparecía se generaba un odio exacerbado entre los espectadores.

Gramsci:

Por su parte, Gramsci desarrolla el concepto de “bloque histórico” para afirmar como éste representa la unidad que se establece entre la estructura y superestructura que conforman a un Estado. A continuación mencionaremos las características de este  y serán comparadas  con las características que el Estado de la obra “1984” presenta.

El autor define al concepto de bloque histórico como el vínculo que se genera entre la estructura y superestructura que conforman a un Estado. La estructura es la fuerza de producción realizada por las clases sociales. Mientras que la superestructura es la producción ideológica  y política. En la obra de Orwell, la estructura social está compuesta por tres grupos: los miembros del consejo dirigente o círculo interior del partido,  los funcionarios  administrativos del partido y los plebeyos que presentaban  al sector de la población más marginado de la sociedad.  Mientras que la superestructura esta presentada en el partido Ingsoc, el cual se encarga de determinar el rumbo político e ideológico de la sociedad gobernada. A su vez, el autor afirma que el  vínculo entre la estructura y la superestructura es manipulada por los intelectuales, un grupo social  que tiene como función operar en el nivel superestructural de modo que la  relación estructura - superestructura pueda fluir. En la obra “1984” los intelectuales eran los miembros del consejo dirigente del partido los cuales a través de  diversos mecanismo tales  como el ocultamiento de la verdad, el uso de mentiras, las torturas o desaparición forzosa de personas  determinando que  la única verdad, era la verdad del Partido y  la vez lo que la  población debía.

La superestructura, de acuerdo a Gramsci, está conformada por la sociedad civil y la sociedad política. Él  define a la sociedad civil como “el conjunto de los organismos vulgarmente privados que corresponden a la función de hegemonía que el grupo dominante ejerce en toda la sociedad.”
 Mientras que define a la sociedad política como “el aparato de coerción estatal que asegura legalmente la disciplina de aquellos  que no aceptan el consenso espontáneo. Su función es el ejercicio de la coerción, la conservación, por la violencia, del orden establecido.”

En este sentido en la obra “1984” los organismos  privados que conforman a la sociedad civil y que ejercen la  hegemonía del grupo dominante eran los medios de comunicación, las escuelas  y también los distintos ministerios con los que el partido contaba. Estos  eran principalmente El Ministerio de la Paz que se encargaba de aquellos aspectos relacionados con la guerra y se esfuerza para lograr que la contienda sea permanente. Por su parte, el Ministerio de la Abundancia era encargado de los asuntos relacionados con la economía y de realizar un racionamiento  de diversos productos de modo que la población se encuentre al borde la subsistencia. Por último, estaba el Ministerio de la Verdad el cual tenía como función manipular y destruir diversos documentos que pudieran llegar a evidenciar las mentiras mantenidas por el estado.  

Por su parte la sociedad política era una extensión de la sociedad civil y se veía  representada fundamentalmente en el ministerio  del amor, el cual se ocupaba  de administrar los castigos, la tortura y de reeducar a los miembros del Partido inculcando un amor por el Gran Hermano y las ideologías del Partido. Como también la policía del pensamiento la cual arrestaba aquellas personas que pensaban  en cosas que van en contra de las ideas del Partido. La Policía del Pensamiento, además podía  utilizar diversos artefactos tales como las telepantallas o micrófonos que permitían a los agentes de la Policía del Pensamiento escuchar  y observar a las personas en todo momento. 

Habermas

Aristoteles

Hebermas plantea que Aristóteles consideraba que la política y la ética eran inseparables. Dado que, la política es una formación pedagógica del ciudadano dentro de algunos parámetros éticos. Esta formación pedagógica y parámetros éticos son para enseñarle a vivir al ciudadano
 dentro de la polis y lograr el fin último de la misma: la vida buena y justa para todos los ciudadanos.

El Estado es aquel ordenamiento que promueve a la asamblea de hombres libres (ciudadanos) con el único fin de lograr la felicidad de todos los ciudadanos. La función del Estado para Aristóteles, es todo lo contrario a lo que plantea la obra “1984”. Dado que el Ingsoc no permitía que  los miembros de esa sociedad  tuvieran la posibilidad de participar u opinar, o desarrollar sus capacidades de creación o imaginación. Dentro de la polis todas las acciones políticas tienen que estar orientadas a la felicidad de toda la comunidad. Los habitantes de Ingsoc no eran felices, vivan bajo condiciones de miseria. 

Por otro lado, Aristóteles expone que el objetivo de las leyes junto con la política es lograr la vida buena y justa. Existen dos tipos de leyes: la ley convencional es un producto de los hombres y la ley natural es la condición de equidad e igualdad de derechos entre los hombres libres. Pero en la novela “1984”  no existían leyes explicitas, motivo por el cual el Ministerio del Amor era el encargado de apercibir a través de distintas torturas, a los habitantes que estaban en oposición a lo que Gran Hermano disponía. 

Por último, para Aristóteles existían distintas formas de agrupación humana. La familia era la agrupación humana más simple con el fin último de reproducirse. Las aldeas eran grupos de familias que vivían en un mismo territorio y su fin último era la protección de sí mismos como pequeña comunidad. La polis es la agrupación más perfecta, es la comunidad política por excelencia, la cual tiene como fin ultimo la vida buena y justa del hombre libre. El hombre es hombre en tanto pertenezca a la comunidad, el peor castigo es  ser expulsado de la misma. Solo las bestias o los dioses pueden estar aislados de la comunidad. Podríamos afirmar que los proles no tienen la misma forma de vida que los habitantes que pertenecen al Ingsoc. Dado que ellos no sufren la vigilancia constante de la tele pantallas y los controles permanentes a los que los habitantes del Ingsoc estaban acostumbrados, sino que los proles eran comparados con animales.  Sin embargo eran controlados por reglas más sencillas y rutinarias que permitan ocupar la mente. Como por ejemplo: los hijos, el trabajo, los entretenimientos (cerveza, cine, etc.) y con mayor preponderancia el juego de la lotería.  Por ese motivo, para el Gran Hermano no presentaban amenaza alguna de revolución. Aunque al principio de la novela Winston se pregunto si los proles lograrían cambiar la sociedad, transcurrido un tiempo su hipótesis es desestimada. En su diario Winston escribió sobre los proles  “Hasta que no tengan conciencia de su fuerza, no se rebelarán, y hasta después de haberse rebelado, no serán conscientes. Éste es el problema.”

Maquiavelo

Maquiavelo en su obra “El Príncipe” realizo un decálogo de como acceder y mantenerse en el poder. Si bien la imagen del príncipe representaba a un monarca, estos consejos serian para cualquier político que quiera cometer dicho fin. 
El supuesto antropológico de Maquiavelo es “que el hombre es malo por naturaleza”. Por eso la función del Estado es generar la cohesión de la sociedad, a través de distintas estrategias que permitan acceder, mantener y acrecentar el poder. La técnica que se utilizara es la de promover el orden correcto, que es aquel que pueda lograr cierto grado de pacificación hacia el interior de la sociedad y mostrarse como un Estado fuerte hacia los otros. En la obra “1984”, hay un clima de constante guerra, ya no importa quién es el enemigo. Lo que importa es la estrategia política que utiliza el Gran Hermano, el cual se muestra como un Estado fuerte que defiende a la sociedad civil respecto del ataque de los otros Estados. Logrando que los habitantes del Ingsoc crean que esto es verdad.

Hobbes

Hobbes parte del supuesto antropológico que el hombre es egoísta por naturaleza. Por lo tanto,  el Estado representa coacción perfecta sobre el hombre con el objetivo de sostener la vida, la seguridad y la paz. Pero hay que hacer un Pacto o Contrato en el cual los ciudadanos ceden una porción de su derecho natural de la libertad absoluta al Estado Social. En “1984” sucede todo lo contrario, en el sentido de que todos los derechos fueron cedidos al Gran Hermano. No existe pacto o contrato con el Estado que es representado por Gran Hermano.    

Moro

Según Moro, el Estado tiende a concentrar el poder en manos de unos pocos porque tiene el legítimo derecho a actuar por coerción, restricción y prohibición. Esto tiende a generar situaciones de desigualdad que pueden ser solucionadas con la educación. Pero la educación tiene que ser distinta a la que proviene del Estado, dado que esa educación es ideológica. En “1984” los hijos pequeños del Sr. Parsons  ya tenían incorporado acciones que eran  perpetuadas por distintas organizaciones encargadas de la educación de los niños. Como por ejemplo, la organización de los Espías. Los hijos del Sr. Parsons ya incorporaban a su vocabulario conceptos como: criminal mental, traidor, Goldstein, querían ver a los prisioneros que serian ahorcados en el parque. Winston pensó respecto de los niños del Ingsoc:

“Las canciones , los desfiles, las pancartas, las excursiones colectivas , la instrucción militar infantil con fusiles de juguetes , los slogans gritados por doquier, la adoración del Gran Hermano… todo ello era para los niños un estupendo juego. Toda su ferocidad revertía hacia fuera, contra los enemigos del Estado, contra los extranjeros, los traidores, saboteadores y criminales del pensamiento. Era casi normal que personas de más de 30 años les tuvieran un miedo cerval a sus hijos” 

3- Diserte sobre la relacion entre poder y dominacion en el INGSOC contemplando los planteos teoricos de O`doncel, Gramsci, Haberlas, Deleuze, Foucault; Nietzsche, Marcase y Camus.
O’ Donnel

 
Según O’Donnel las bases para una relación de dominación son: los recursos económicos, recursos ideológicos, recursos tecnológicos, recursos de información. Y un recurso que solo está en mano del Estado que es  la violencia física o coerción, es el único recurso que puede ser ejercido por el Estado. En la obra “1984” podemos ejemplificar estas bases de dominación de la siguiente manera:

Recursos Económicos: Si bien en la obra de “1984”, el GH no tiene como objetivo la acumulación económica, pero si la dominación ideológica, los miembros del Ingsoc tenían sus alimentos racionados por parte del Estado. Utilizaban con frecuencia productos La Victoria, que a su vez eran de muy mala calidad.

Recursos Tecnológicos: Las tele pantallas eran el recurso por excelencia que cumplía la función de vigilar a todos los miembros Ingsoc. Representaban al ojo de Gran Hermano, dado que, las telepantallas estaban colocadas en los domicilios, en las calles, en los baños, no daban ningún tipo de margen de privacidad a excepción de las casas de los proles, los cuales no eran vigilados con esta intensidad. 

Recurso de Información: En el ministerio de la verdad, la información era constantemente manipulada por las personas que trabajan allí, incluido Winston. Estas órdenes de tergiversar  la información provenían de Gran Hermano. Con el objetivo de tener el control de lo que la gente debía saber o no, o debía creer o no. A tal punto, que Winston se pregunto muchas veces sobre el pasado, de un pasado que el tenia muy pocos recuerdos. Es decir, que la manipulación de la información era tan intensa que lograba que la gente no pudiera recordar que era lo que existía antes del GH. 

Recursos Ideológicos: Es el recurso que con mayor preponderancia utilizaba el GH, dado que su objetivo no era acrecentar su economía sino acrecentar su poder a través de la dominación de la ideología. Para controlar la autonomía de las ideas, existía la Policía del Pensamiento, que tarde o temprano descubriría si alguna persona cometió un “crimental” (palabra de la neolengua que significa crimen mental). Es decir, un pensamiento que transgrediera los principios de GH, era detectado por la Policía del Pensamiento.

Recurso de la Coerción (solo ejercido por el Estado): Aquí utilizaremos un fragmento de la novela de Orwell, dado que ejemplifica la coerción aplicada por el Estado en “1984”

“Las detenciones ocurrían invariablemente por la noche. Se despertaba uno sobresaltado porque una mano le sacudía a uno el hombro, una linterna le enfocaba los ojos y un círculo de sombríos rostros aparecía en torno al lecho. En la mayoría de los casos no había proceso alguno ni se daba cuenta oficialmente de la detención. La gente desaparecía sencillamente y siempre durante la noche. El nombre del individuo en cuestión desaparecía de los registros, se borraba de todas partes toda referencia a lo que hubiera hecho y su paso por la vida quedaba totalmente anulado como si jamás hubiera existido. Para esto se empleaba la palabra vaporizado.” 

Por otra parte, en cuanto a la dominación, según O’Donnel existe un tercer sujeto estatal que son las instituciones, las cuales avalan  las relaciones  de dominación. Además,  “todo Estado presupone una comunidad política, en el sentido de que es condición necesaria para una dominación consensualmente aceptada y de que su continua reconstitución es una de las metas a las que tiende las instituciones estatales”. 
 Analizando la obra de Orwell podemos desarrollar, que existían cuatro departamentos en donde se dividía el sistema gubernamental del Ingsoc, es decir, la instituciones que consensuaban la dominación para que las personas la acepten sin presentar inconvenientes. Estas instituciones eran:

“El Ministerio de la Verdad, que se dedicaba a las noticias, a los espectáculos, la educación y las bellas artes. El Ministerio de la Paz, para los asuntos de guerra. El ministerio del amor, encargado de mantener la ley y el orden. Y el Ministerio de la Abundancia, al que correspondía los asuntos económicos.” 

Gramsci

Este autor sostiene que la dominación y direccionamiento de la cultura e ideología por parte del grupo dominante se logra  principalmente a través de la hegemonía. Este concepto se entiende como “la capacidad de dirigir y dominar.”
 La hegemonía cultural se logra mediante la  sociedad civil la cual permite  legitimar las acciones de un grupo minoritario sobre el resto de la sociedad.  De acuerdo a Gramsci, el poder de las clases dominantes sobre las clases sometidas no está dado simplemente por el control de los aparatos represivos del Estado, sino que dicho poder está dado fundamentalmente la hegemonía  tanto cultural como ideológica  que las clases dominantes logran ejercer sobre las clases sometidas, a través del control del sistema educativo, de las instituciones religiosas y de los medios de comunicación.  De este modo  logran las clases dominantes mantener el poder sobre las clases dominadas, logrando educarlos  para que estos vivan  sometidos y la supremacía de las primeras y vean  como algo natural y conveniente esta situación  inhibiendo así su potencialidades.  

En la obra de Orwell esto se manifiesta principalmente a través del control absoluto que tenía el de la incapacidad por parte de la sociedad de rebelarse, ya sea por temor a la represión por parte de la policía del pensamiento  si se manifestaban en contra de los principios del partido o por que desconocían la verdadera realidad la cual era desvirtuada por parte de del partido Ingsoc que utilizaba los diversos medios de comunicación para informar situaciones falsas para su conveniencia tales como guerras con otros países como Eurasia y Estasia que en el realidad no existían o a través de la modificación  del pasado, haciéndoles creer que tienen un nivel de vida mucho más elevado que el que había en tiempos pasados cuando en realidad esto nunca ha sucedido.

Habermas

Aristóteles

Hebermas expone que Aristóteles manifiesta que la pirámide estructural de la polis esta compuestas de forma ascendente de la siguiente manera: esclavos, mujeres, trabajadores artesanales y los ciudadanos. Estas agrupaciones tenían distintos derechos o ninguno como en el caso de los esclavos. Los esclavos al no tener capacidad de deliberación, es decir, el uso de la razón o el discurso, no tienen la capacidad de autogobierno por eso no tienen derechos y se legitima la dominación de los ciudadanos hacia los esclavos. Esta categoría de esclavo  podría representar a todos los habitantes del Ingsoc, dado que el Gran Hermano legitima su dominación sobre las personas que no podían acceder a reclamar ningún tipo de derecho, porque con las distintas bases de la dominación planteada por O’Donnel quedaban limitados para ser habitantes autónomos. Por otro lado, las mujeres tampoco eran libres por su falta de autonomía. Y los trabajadores artesanales al realizar trabajos pesados con su cuerpo no tenían el tiempo necesario para el discurso y el razonamiento que exige la asamblea política. Por último, los ciudadanos son la categoría política que se diferencia del resto. De acuerdo a las capacidades y aptitudes del hombre, puede participar de la asamblea de la polis y en la administración de la justicia.

Tanto en el Ingsoc como en la polis de Aristóteles, la dominación estaba legitimada y no se cuestionaba. En la polis la justicia es distributiva de derechos, privilegios y bienes. Pero los beneficiarios de esta justicia son las personas que lo ameritan según su personalidad (sabiduría, conocimiento, etc.). Esta legitimidad a través del término de  justicia da una definición engañosa si se quiere, dado que los beneficiarios serán siempre los mismos. En el Ingsoc la dominación estaba legitimada por los distintos ministerios del aparato gubernamental. Pero su falta de cuestionamiento por parte de los habitantes, no se debía a la convicción de que lo que sucedía en Oceanía era lo correcto, sino que eran consientes de lo que podía llegar a sucederles si cuestionaba los principios de Gran Hermano. El miedo y la persecución que generaban los distintos ministerios lograban mantener a los habitantes en un rol pasivo, sin plantear disconformidades.

Maquiavelo

Según Maquiavelo como el hombre es fundamentalmente malo la dominación es necesaria para la existencia de la sociedad. Existe una razón de Estado que se justifica por sostener y fundamentar el bien de la Nación. En el caso de “1984”, el Gran Hermano se muestra como un Estado fuerte en la medida que defienda al Ingsoc. Es por este motivo que la dominación es legitimada y aceptada porque mantiene el orden social.  Pero también hay que tener en cuenta   que los miembros del Ingsoc tienen conciencia de que son observados y actúan en consecuencia de eso. Es decir, que orden social se mantiene por el condicionamiento que genera el saber que están siendo observados. 

Otra forma de legitimar la dominación es a través del Ideal Político que tenía la Razón de Estado. Este Ideal Político se funda en las buenas leyes, las buenas costumbres y las buenas armas. Pero si en sus tareas cotidianas, el gobernante debiera recurrir a acciones que podrían ser juzgadas de forma negativa por sus súbditos. Al gobernante no debería impórtale, dado que la moral y la ética no es lo primordial sino la Razón de Estado.  Esto no significa que la violencia está legitimada, es un recurso que debería ser utilizado en última instancia si es necesario. En el Ingsoc la violencia era ejercida  sin medir instancias. Dado que cualquier persona que generara sospechas recibía castigos, torturas y la muerte.   

Hobbes

La dominación legitima, según Hobbes está planteada de la siguiente manera: La sociedad civil debe respetar el acuerdo que crea el Estado o Leviatán. Pero el Estado no forma parte del pacto. Nuevamente se legitima la dominación y el Estado recae sobre la sociedad civil. Es decir, si se quiere mantener la vida y la propiedad privada, se le entrega la libertad al Estado, y el Estado puede ejercer violencia sobre la sociedad civil. Es el claro reflejo,  del rol  omnipresente que cumple Gran Hermano, el cual defiende a la sociedad civil de los ataques de los enemigos. Pero según Hobbes el Estado debe mantener la vida. Sin embargo en “1984” Gran Hermano tiene el poder de mantener la vida o por lo contrario de quitarla.

Moro

El supuesto antropológico que sostiene Moro es que el hombre es bueno por naturaleza. Por ende, critica a la política que funciona para acrecentar el poder de los gobernantes y la lógica de la dominación. En este caso sería un crítico de la estrategia política del Gran Hermano que es acrecentar el poder por el poder mismo a través del dominio de la ideología. 

FOUCAULT
Foucault en “Vigilar y Castigar” alude al cuerpo como objeto de poder, y a la “docilidad” por la cual se llega a la transformación y perfección de éste denominándolo así “cuerpo útil”. Para ello es clave el concepto de “disciplina” con el fin de relacionar las nuevas formas de control de los individuos. 

La disciplina son técnicas que permiten un control del cuerpo y le imponen docilidad; moldean cuerpos y el éxito se debe al uso de tres instrumentos simples: la inspección jerárquica, la sanción normalizadora y el examen. 
La primera, la inspección jerárquica, refiere  a una mirada que vea sin ser vista, que debe permitir verlo todo permanentemente. 

La segunda, la sanción normalizadora, tiene por función reducir la desviaciones, dado que la penalidad perfecta normaliza; en todos los sistemas disciplinarios funciona algún tipo de mecanismo penal, ya sean leyes propias, castigos específicos, normas de sanción, etc., los castigos disciplinarios funcionan a modo de hacer respetar un orden,  por lo cual deben ser primordialmente correctivos. Todas las conductas y las cualidades se califican a partir de los dos polos: el bien y el mal, y sobre ello se produce  una cuantificación que permite obtener un balance; de esta forma, lo que se califica son a los individuos mismos y se establece con exactitud el rango de cada uno, de modo que la disciplina es capaz de premiar con ascensos o de castigar. 

 
Y por último, el examen,  que permite clasificar, calificar y castigar;  a través de un  sistema de registro y de acumulación documental  de seguimiento individual aunque también,  por otra parte se constituye en un sistema comparativo que permite el estudio de fenómenos globales y la descripción de grupo.

Según Foucault, los principios anteriores se plasman de manera preferencial en la arquitectura del panóptico que es ideal para ejercer la vigilancia. El efecto primordial del panóptico es inducir en las personas un estado consciente y permanente de visibilidad que garantiza el funcionamiento automático del poder, sin que ese poder se esté ejerciendo de manera efectiva en cada momento. Modifica la conducta, reeducar a los individuos, por lo que no sólo es un aparato de poder, sino también de saber; permite perfeccionar el ejercicio del poder, al reducir el número de los que lo ejercen y ampliar el de aquellos sobre los que se ejerce. Además, permite actuar incluso antes de que las faltas se cometan, previniéndolas. 
Aquí se puede establecer una comparación con la obra 1984, ya que existían cuatro ministerios: el de la verdad, el de la paz, el del amor y el de la abundancia, cuya función era la de vigilar y transformar todo aquello que dañe al partido.

 Además  todos los  miembros que pertenecen  al partido viven desde su nacimiento hasta su muerte vigilados  por los diferentes instrumentos de control, donde quiera que estén pueden ser inspeccionados. “EL GRAN HERMANO TE VIGILA” es el cartel que se encuentra con la imagen del GH y que está en todos los lugares, además  cada acto sospechoso es vigilado por la policía del pensamiento (otro instrumento de control social); en consecuencia un solo desvío en su puede ocasionarles un duro castigo e incluso, la muerte.

“En principio, un miembro del Partido no tenía tiempo libre y nunca estaba solo a no ser en la cama. Se suponía que, de no hallarse trabajando, comiendo, o durmiendo, estaría participando en algún recreo colectivo. Hacer algo que implicara una inclinación a la soledad, aunque sólo fuera dar un paseo, era siempre un poco peligroso. Había una palabra para ello en neolengua: vidapropia, es decir, individualismo y excentricidad”.

DELEUZE

Continuando con la relación de poder y dominación lo que Foucault denominó sociedades disciplinarias, en términos de Deleuze son sociedades de control, y en éstas según el autor se opera mediante el empleo de  máquinas de tercer tipo, máquinas informáticas.

"Es sencillo buscar correspondencias entre tipos de sociedad y tipos de máquinas, no porque las máquinas sean determinantes, sino porque expresan las formaciones sociales que las han originado y que las utilizan. Las antiguas sociedades de soberanía operaban con máquinas simples, palancas, poleas, relojes; las sociedades disciplinarias posteriores se equiparon con máquinas energéticas, con el riesgo pasivo de la entropía y el riesgo activo del sabotaje; las sociedades de control actúan mediante máquinas de un tercer tipo, máquinas informáticas y ordenadores cuyo riesgo pasivo son las interferencias y cuyo riesgo activo son la piratería y la inoculación de virus. No es solamente una evolución tecnológica, es una profunda mutación del capitalismo".

Un claro ejemplo de ello son  los micrófonos y la telepantalla que vigila todos y cada uno de los movimientos realizados dentro de su margen.
MARCUSE

Marcuse sostiene que en la sociedad industrial contemporánea el poder es aquel que se lleva a cabo mediante el lenguaje, a través del discurso. El lenguaje es un mecanismo que reproduce relaciones de dominación en las sociedades. Este se lleva a cabo mediante el lenguaje funcional. A través de este neutralizan los conflictos y se propaga un proyecto de identidad común, eliminando así el pensamiento crítico y revolucionario. Es decir, “(…) los receptores crean, o sean conducidos a creer, lo que se les dice (…)”


El lenguaje no solo refleja técnicas alternativas de control y manipulación, sino que llega a ser en sí mismo un instrumento de control, incluso cuando éste “no transmite órdenes sino información, cuando no exige obediencia sino elección”
 .

En la Obra 1984, el Partido Interior es quien transmite a los ciudadanos su ideología para que no existan contradicciones y así poder seguir permaneciendo en el poder. Se genera la necesidad de obedecer al Gran Hermano y de consumir todo lo que se compete a la idea de él,  que se entiende como verdad absoluta. La dominación se basa en este consumo que permite  a los miembros del partido sentirse parte del sistema, ya que es el mismo Ingsoc quien permite satisfacer necesidades generando en los miembros la idea de una sociedad feliz. 

CAMUS

Camus afirma el sentido de la vida absurda y que el hombre se muestra conciente de su realidad. Sísifo es conciente de la condena que debía cumplir por desobedecer las órdenes de los dioses. Esta desobediencia surgió cuando Sísifo se hallaba en los infiernos y obtuvo el permiso de Plutón para regresar a la Tierra con el objetivo de castigar a su esposa. Este en vez de vengarse, desafió a los dioses quedándose allí a disfrutar los placeres de la Tierra por un tiempo. Por este motivo, Mercurio, uno de los dioses, bajo a la Tierra para buscar a Sísifo y llevarlo hacia los infiernos. Allí lo condenaron  a “rodar sin cesar una roca hasta la cima de la montaña desde donde la piedra volvía a caer por su propio peso.”

“Sísifo ve entonces como la piedra desciende en algunos instantes hacia ese mundo inferior desde el que habrá de volverla a subir hasta las cimas, y baja de nuevo a la llanuras (…) un rostro que sufre tan cerca de las piedras es ya él mismo piedra”


La relación entre la Obra 1984 y el Mito de Sísifo es que Winston desempeña un trabajo inútil y sin esperanza de la misma forma que Sísifo. Ambos cuestionan el poder y el orden establecido, en el caso de Sísifo desafiando a los dioses y en cuanto a Wilson que adopta una actitud de rebeldía y desafiante al comprar un diario en donde el escribía su pensamientos e ideologías en contra al Gran Hermano.

“Su pluma se había deslizado voluptuosamente sobre el suave papel, imprimiendo en clara y grandes mayúsculas lo siguiente: ABAJO EL GRAN HERMANO (…) una y otra vez, hasta llenar media pagina.”

Sísifo y Winston eran conscientes que estaban sometidos bajo un poder de dominación, en el caso de Sisisfo bajo el poder de los dioses y en el caso de Winston bajo el poder del Partido. Ambos sabían las consecuencias de sus desobediencias pero lo llevaron a cabo con la esperanza de poder realizar algún cambio. Winston sabia que “(…) si lo detenían podía estar seguro de que lo condenarían a muerte, o por lo menos a veinticinco años de trabajo forzados.”

NIETZSCHE
El autor sostiene que es posible conocer por medio de la imaginación siendo la metáfora la mejor manera de captar la realidad. La realidad es entendida como la voluntad de poder y esta a su vez, produce valores. 

En la Obra 1984  el Partido impone verdades absolutas, a través de la creación de conceptos como en el slogan  “la libertad es la esclavitud”, donde las palabras guían las acciones sin especificar el significado de las mismas. 

Dentro de estas verdades, la figura del Gran Hermano  aparece como una verdad universal y suprema. En la Obra se pueden observar distintos mecanismos de poder y de dominación del Partido como el Doblepensar que significa  el poder mediante la imposición de la facultad de sostener dos opiniones contradictorias. El corazón del Partido es el Doblepensar ya que 


“el acto esencial del Partido es el empleo del engaño consciente (…) Decir mentiras a la vez que se cree sinceramente en ellas, olvidar todo hecho que no convenga recordar, y luego, cuando vuelva a ser necesario,  sacarlo del olvido solo por el tiempo que convenga, negar la existencia de la realidad objetiva sin dejar ni por un momento de saber que existe esa realidad que se niega (…)” 

4- Explique la importancia de la Neolengua en contexto de INGSOC y su relacion con la dominacion. Establecer relaciones con los desarrollos teoricos de: Marcase, Foucault, Deleuze, Nietzsche y Gramsci.

NIETZSCHE

Para Nietzsche, la neolengua es un conjunto de conceptos creados para justificar la ideología del Gran Hermano. Mediante esta, se pretende limitar el pensamiento de los individuos generando así, una limitación en el pensamiento e implementando su poder. 

“¿No ves que la finalidad de la neolengua es limitar el alcance del pensamiento, estrechar el radio de acción de la mente? (…) Cada año habrá menos palabras y el radio de acción de la conciencia será casa vez mas pequeño (…) solo es cuestión de autodisciplina, de control de la realidad.”

El autor se pregunta sobre el valor real que tiene la verdad, afirmando que ese valor lo genera el discurso ya que nada es verdadero, sino que lo verdadero es una “mentira colectiva”. Es decir, que es verdadero porque es consensuado por la sociedad y no porque sea contrastado con la realidad.  Esta “mentira colectiva” produce un impulso en el olvido y represión conciente de esa mentira. En otras palabras, la verdad tiene sus raíces en la inconciencia, en el olvido. Esto se puede ver reflejado en la Obra:

“La mutabilidad del pasado es el eje del Ingsoc. Los acontecimientos (…) sobreviven solo en los documentos y en las memorias de los hombres. El pasado es únicamente lo que digan los testimonios escritos  y la memoria humana. Pero como quiera que el Partido controla por completo todos los documentos y también la mente de todos sus miembros, resulta que el pasado será lo que el Partido quiere que sea.”

Según Nietzsche, “la fuente original del lenguaje y del conocimiento no esta en la lógica, sino en la imaginación, en la capacidad radical e innovadora que tiene la mente humana de crear metáforas, analogías y modelos.”

MARCUSE
Para el autor, el lenguaje es el mecanismo de reproducción de las relaciones de dominación. Define al lenguaje funcional como represivo y totalitario ya que se elimina cualquier posibilidad de existencia fuera de ese sistema, es decir, elimina la capacidad de elaboración de una cosmovisión de un mundo diferente. Mediante los medios de comunicación y a través de publicidades, el lenguaje se difunde en la sociedad. Estos son factores influyentes ya que legitiman el orden establecido de las relaciones. En el caso de la Obra 1984, esto se lleva a cabo por medio de la telepantalla en la cual se transmitía todas las ideologías del Ingsoc.


Este lenguaje destruye las capacidades criticas del sujeto asimilando lo opuesto, como en el slogan del Ingsoc “la guerra es la paz”, “la libertad es la esclavitud” y “la ignorancia es la fuerza” eliminando así el carácter contradictorio de los términos incorporado en la subjetividad, destruyendo la capacidad del sujeto de leer las contradicciones. Aparecen estas como la clave de la verdad del Ingsoc determinando la conducta de los miembros del partido.

“(…) toda palabra contiene en si misma su contrario. Por ejemplo, tenemos bueno. Si tenes una palabra como bueno ¿Qué necesidad hay de la contraria, malo? Nobueno sirve exactamente igual, mejor todavía, porque es la palabra exactamente contraria a bueno y la otra no” 


Es otras palabras, se unifican los opuestos y de esta manera se reduce el vocabulario.


Este lenguaje controla mediante la reproducción de las formas lingüísticas y los símbolos de reflexión sustituyendo los conceptos por imágenes. Niega y absorbe los conceptos por imágenes y no busca ni la verdad ni la mentira sino que las establece e impone.

FOUCAULT

La Neolengua, es el lenguaje oficial de Oceanía, mediante el cual se ejercia la dominación. En la obra, el protagonista Winston se encuentra con su camarada llamado Syme, quien era un filósofo especialista en la técnica de la Neolengua, y que trabajaba junto a un  grupo de expertos, para redactar  la onceaba edición del Diccionario de la misma.

“La onceava edición es la definitiva dijo -. Le estamos dando al idioma su forma final, la forma que tendrá cuando nadie hable más que neolengua. Cuando terminemos nuestra labor, tendréis que empezar a aprenderlo de nuevo. Creerás, seguramente, que nuestro principal trabajo consiste en inventar nuevas palabras. Nada de eso. Lo que hacemos es destruir palabras, centenares de palabras cada día. Estamos podando el idioma para dejarlo en los huesos”

La reducción de la capacidad de razonar en las personas, era el objetivo principal de la evolución del neolengua, a menor número de palabras (las cuales eran reducidas cada año), menor capacidad de elección de la conciencia. De esta forma se torna la herramienta más poderosa para mantener la dominación de la sociedad por parte del Ingsoc. En la obra Syme lo expresa a Winston en el siguiente fragmento:

 
“¿No ves que la finalidad de la neolengua es limitar el alcance del pensamiento, estrechar el radio de acción de la mente? Al final, acabamos haciendo imposible todo crimen del pensamiento. En efecto, ¿cómo puede haber crimental si cada concepto se expresa claramente con una sola palabra, una palabra cuyo significado esté decidido rigurosamente y con todos sus significaos secundarios eliminados y olvidados para siempre? Y en la onceava edición nos acercamos a ese ideal, pero su perfeccionamiento continuará mucho después de que tú y yo hayamos muerto. Cada año habrá menos palabras y el radio de acción de la conciencia será cada vez más pequeño. Por supuesto, tampoco ahora hay justificación alguna para cometer crimen por el pensamiento. Sólo es cuestión de autodisciplina, de control de la realidad. Pero llegará un día en que ni esto será preciso. La revolución será completa cuando la lengua sea perfecta. Neolengua es Ingsoc e Ingsoc es neolengua - añadió - con una satisfacción mística”

Siguiendo la línea de pensamiento de Foucault el discurso permite la legitimación del poder y éste institucionaliza al saber. Esto concuerda con lo que el autor parte, en su texto “El orden del Discurso”, en donde manifiesta:

“En toda sociedad la producción del discurso está a la vez controlada, seleccionada y redistribuida por un cierto número de procedimientos que tienen por función conjurar los poderes y peligros, dominar el acontecimiento aleatorio y esquivar su pesada y temible materialidad.”

En términos foucaultianos se puede hablar además,  del mecanismo de trastrocamiento del discurso,  mediante el cual se produce un corte y una rarefacción del mismo. Por ejemplo esto se refleja en la obra en el siguiente fragmento: 

“Toda palabra contiene en sí misma su contraria. Por ejemplo, tenemos «bueno». Si tienes una palabra como «bueno», ¿qué necesidad hay de la contraria, «malo»? Nobueno sirve exactamente igual, mejor todavía, porque es la palabra exactamente contraria a «bueno» y la otra no. Por otra parte, si quieres un reforzamiento de la palabra «bueno», ¿qué sentido tienen esas confusas e inútiles palabras «excelente, espléndido» y otras por el estilo? Plusbueno basta para decir lo que es mejor que lo simplemente bueno y dobleplusbueno sirve perfectamente para acentuar el grado de bondad. Es el superlativo perfecto. Ya sé que usamos esas formas, pero en la versión final de la neolengua se suprimirán las demás palabras que todavía se usan como equivalentes.”

DELEUZE

Al relacionar la neolengua y la dominación, también se puede mencionar a Deleuze quien plantea esta relación en términos de control “El control se ejerce a corto plazo y mediante una rotación rápida, aunque también de forma continua e ilimitada, mientras que la disciplina tenía una larga duración, infinita y discontinua”
. En la obra, un ejemplo de esto lo demuestran las telepantallas, que controlaban prácticamente todo.
Por otra parte cabe señalar el enfoque que éste autor le otorga al lenguaje en estas nuevas sociedades de control, según él:

“En las sociedades de control, por el contrario, lo esencial no es ya una firma ni un número, sino una cifra: la cifra es una contraseña, mientras que las sociedades disciplinarias son reglamentadas por consignas (tanto desde el punto de vista de la integración como desde el de la resistencia). El lenguaje numérico del control está hecho de cifras, que marcan el acceso a la información, o el rechazo. Ya no nos encontramos ante el par masa-individuo. Los individuos se han convertido en “dividuos”, y las masas, en muestras, datos, mercados o bancos.”

En concordancia con lo anteriormente expuesto se puede citar el siguiente fragmento de la obra de Orwell :

“Winston examinó las cuatro franjas de papel que había desenrollado. Cada una de ellas contenía una o dos líneas escritas en el argot abreviado (no era exactamente neolengua, pero consistía principalmente en palabras neolingüísticas) que se usaba en el Ministerio para fines internos. Decían así:

times 17.3.84. discurso gh malregistrado áfrica rectificar times 19.12.83 predicciones plantrienal cuarto trimestre 83 erratas comprobar número corriente

times 14.2.84. Minibundancia malcitado chocolate rectificar times 3.12.83 referente ordendía gh doblemásnobueno refs nopersonas reescribir completo someter antesarchivar Con cierta satisfacción apartó Winston el cuarto mensaje. Era un asunto intrincado y de responsabilidad y prefería ocuparse de él al final. Los otros tres eran tarea rutinaria, aunque el segundo le iba a costar probablemente buscar una serie de datos fastidiosos.

Winston pidió por la telepantalla los números necesarios del Times, que le llegaron por el tubo neumático pocos minutos después. Los mensajes que había recibido se referían a artículos o noticias que por una u otra razón era necesario cambiar, o, como se decía oficialmente, rectificar. Por ejemplo, en el número del Times correspondiente al 17 de marzo se decía que el Gran Hermano, en su discurso del día anterior, había predicho que el frente de la India Meridional seguiría en calma, pero que, en cambio, se desencadenaría una ofensiva eurasiática muy pronto en África del Norte. Como quiera que el alto mando de Eurasia había iniciado su ofensiva en la India del Sur y había dejado tranquila al África del Norte, era por tanto necesario escribir un nuevo párrafo del discurso del Gran Hermano, con objeto de hacerle predecir lo que había ocurrido efectivamente. Y en el Times del 19 de diciembre del año anterior se habían publicado los pronósticos oficiales sobre el consumo de ciertos productos en el cuarto trimestre de 1983, que era también el sexto grupo del noveno plan trienal. Pues bien, el número de hoy contenía una referencia al consumo efectivo y resultaba que los pronósticos se habían equivocado muchísimo. El trabajo de Winston consistía en cambiar las cifras originales haciéndolas coincidir con las posteriores.”

Gramsci
Este autor considera que  la hegemonía lograda por parte de la clase dominante reside en su monopolio intelectual logrado sobre los intelectuales de los demás grupos sociales subordinados, creando así un bloque ideológico  en el cual las distintas capas intelectuales estarían bajo el  control de  los representantes de la clase fundamental.  Para lograr conformar este bloque ideológico se necesita que la clase dominante dirija una política hacia los intelectuales basada en la elaboración y difusión  de una concepción general de la vida que otorga dignidad a los intelectuales que adhieren  y los separa de las ideologías que se imponen por la fuerza. 

En la obra  1984 este bloque ideológico desarrollado por Gramsci se puede advertir en  la neolengua para el Ingsoc ya que mediante a ésta no solo se proporciono un medio para expresar exclusivamente la doctrina  del Ingsoc, sino que además se impidió  otras formas de pensar ya que al implementar el neohabla todo aquel pensamiento que se contrapusiera a  los postulados del Ingsoc no podría ser plasmado en el entendimiento ya que no existiría una relación entre el pensamiento y la palabra. De esta manera el neohabla tenía con objetivo limitar el pensamiento reduciendo el número de vocablos al mínimo indispensable pero también estableció una concepción de la vida de acuerdo a los criterios del Ingsoc y  elimino todo aquello que vaya en contra de sus postulados.

5- Relacion del contexto sociopolítico que describe la obra, con las nociones de Posmodernidad y Nihilismo

Nietzsche es considerado el primer posmoderno de la modernidad. El autor hace una análisis de lo que vendrá afirmando “(…) Lo que cuento es la historia de los próximos dos siglos. Describo lo que viene, lo que no puede venir de otra manera: la llegada del Nihilismo.”
  Esto es necesario “porque son nuestros valores habidos hasta ahora, los que conducen a él, porque el nihilismo es la lógica llevada hasta el fin de nuestros mas grandes valores e ideales (…)”
Desde la concepción del autor, la etapa posmoderna se caracteriza por lo que él denomina Nihilismo , que significa “el reino de la nada”. 

A partir de la duda generada por el hombre, este entra en crisis caracterizándose por la perdida de sentido de los valores hasta el momento considerado incuestionables, luego de la dubitación, la verdad absoluta comienza hacer cuestionado todo tipo de valor como la ciencia (razon), la moral y el cristianismo. En palabras del autor: “De aquí en mas comienza a derrumbarse la “episteme moderna” así como también su objeto, el hombre desbordándose los niveles de incertidumbre que el proyecto de la modernidad parecía contener.”
 Es decir, que la permanente duda de la razón moderna al ser empleada por la propia razón, entra en crisis dando comienzo al Nihilismo. Esta perdida de certeza provoca incertidumbre en los hombres al no encontrarle sentido a la vida. 

	Etapa Medieval
Iglesia( Dios)

Providencialismo
	Etapa Moderna
Ciencia ( Razón) / Estado( Ciudadanía)/ Mercado(consumo masivo )

Progresismo


	Etapa posmoderna
La Nada

Nihilismo


Esto se puede ver reflejado en la Obra 1984 en Winston cuando comienza a poner en duda y dejar de creer en los principios del partido que conformaban la verdad absoluta y la vida pasa a constituirse en un sin sentido o en la nada.

“…Los principios sagrados de Ingsoc. Neolengua, doblepensar, mutabilidad del pasado. A Winston le parecía estar recorriendo las selvas submarinas, perdido en un mundo monstruoso cuyo monstruo era él mismo. Estaba solo. El pasado había muerto, el futuro era inimaginable. ¿Qué certidumbre podía tener él de que ni un solo ser humano estaba de su parte? Y ¿Cómo iba a saber si el dominio del Partido no duraría siempre? Como respuesta, los tres slogans sobre la blanca fachada del Ministerio de la Verdad, le recordaron que:

-LA GUERRA ES LA PAZ

-LA LIIBERTAD ES LA ESCLAVITUD

-LA IGNORANCIA ES LA FUERZA…”
 


Nietzsche afirma que esta incertidumbre generada por el Nihilismo puede producir dos tipos de Nihilismos: el pasivo y el activo. El primero, es definido como aquella desesperación e incapacidad de poder creer en algo, que surge como consecuencia de la perdida de la certeza como el fin de un proceso. “(…) Aquel que ni destruye la creencia existente  ni crea una nueva y en donde la voluntad de verdad es una voluntad de nada.”
 

El Nihilismo pasivo se puede observar en la Obra con el personaje de Julia ya que ella no realizaba ningún acto que indique el querer modificar la creencia existente creada por el INGSOC. Julia odiaba las reglas impuesta por el partido pero reconocía que era imposible rebelarse contra el partido y por lo tanto prefería burlarse del sistema establecido.

“No era capaz  de hacer una critica seria de lo que el partido representaba. No atacaba mas que la parte de la doctrina del partido que rozaba con su vida (…) Creía estupido pensar en una sublevación contra el partido. Cualquier intento en este sentido tenía a fracasar. Lo inteligente le parecía burla las normas y seguir viviendo a pesar de ellos (…) aceptando al partido como algo imposible modificación (…)”

Y la segunda, es considerada como un proceso, en la cual se reconocen las verdades existentes como “(…) ficciones que han perdido su utilidad y se empiezan a instaurar los nuevos valores.”
 

En el Nihilismo activo se puede ver reflejado a Winston ya que a través de sus actos demuestra ser la persona que inspira a revelarse contra las normas y el sistema establecido por el INGSOC. Él es conciente que la verdad instituida por el INGSOC es una farsa y que todo lo que haga es en vano ya que la Policía del Pensamiento lo llevaría a la muerte o mejor dicho aun, lo eliminaría. Pero el sigue su deseo de desobediencia y se revela contra las normas del partido escribiendo en su diario:

“El hecho de escribir ABAJO EL GRAN HERMANO o no escribirlo, era completamente igual. Seguir con el diario o renunciar o escribirlo, venia hacer lo mismo. La policía del pensamiento lo descubriría de todas maneras. Winston había cometido –seguiría habiendo cometido aunque no hubiera llegado a pasar la pluma sobre el papel- el crimen esencial que contenía en si todos los demás el Crimental (crimen mental), como lo llamaban.”

Nietzche considera que el hombre debe realizar una transforacion  y superacion propia, “para sobrevivir a la muerte de dios y por consiguiente al Nihilismo”
 por lo tanto, este debe convertirse en un “superhombre” , un hombre que sea capaz de poder generar sus propios sistemas de valores. En palabras del autor: 

“(…) el Nihilismo posmoderno abre las puertas para la creación de una sociedad diferente, es una posibilidad, una opción, todo depende de la voluntad de los actores sociales y de que esta misma voluntad de poder no los lleve a destruirse a si mismo (…)”

6- Autoevaluacion
El trabajo grupal consistió en dos instancias: En primer lugar se dividieron los autores a cada integrante del equipo, para luego realizar la redacción individual. En segundo lugar, terminadas ya las elaboraciones individuales, se unificaron todas las producciones, para luego debatir las temáticas desarrolladas y consensuar el trabajo aquí presente.

La pluralidad de los distintos autores teóricos, nos permitió conocer en profundidad los distintos puntos de vista sobre: la sociedad, el estado, los supuestos antropológicos, la política, la ética, la dominación o poder, el lenguaje y la ley. Además, la obra de Orwell simplifico el análisis de estos autores dado que permitía encontrar similitudes o diferencias con simplicidad. 

Reflexionando en el grupo, se llego a la conclusión que Orwell fue un “visionario” de la dictadura militar argentina (1976-1983). Como coincidencias encontramos el término que el gobierno nefasto utilizaba como “desaparecidos” y en la novela 1984 se utiliza el término “vaporizados”. Para  referirse a las personas que el gobierno militar o el Ingsoc  mataban por pensar o tener acciones distintas o en contra del poder hegemónico y por lo tanto no quedaba registro alguno de esas personas. Por otra parte, en el año 1978 las autoridades militares editaron el cuadernillo “Subversión en el ámbito educativo: conozcamos a nuestro enemigo”
, esta material era distribuido entre los directivos y docentes para bajar la ideología de la dictadura a los alumnos. Se compara con la reflexión que hacia Winston  sobre cómo se educaban a los niños en 1984. En líneas más generales se tomo a modo de comparación: la tortura, la represión, la persecución y la censura.
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